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الأمريكي�ة  التركي�ة  العلاق�ات  تش�هد 
ا أش�دّ أزماتها عمقًا. فحتى لماّ فرضت  حاليًّ
الولاي�ات المتح�دة ع�لى تركي�ا حظ�رًا على 
الأس�لحة ع�ام 1975 كان لأنق�رة حلف�اء 
مس�اندون له�ا في واش�نطن، إذ كان رئي�س 
الولايات المتحدة ووزي�ر خارجيتها حينها 
يعارض�ان ق�رار الحظ�ر، وب�ذلا قص�ارى 

جهدهما لإقناع مجلس الش�يوخ والكونغرس 
بتغي�ير الق�رار. اختُ�رِت العلاق�ات م�رة أخ�رى بعد 
أربع�ة عق�ود؛ أي في ع�ام 2015، ولك�ن ه�ذه المرة لم 
يك�ن لأنقرة أيّ أصدقاء في واش�نطن. بدءًا من 2013 
ا، مقارنة با عداها، كا أنها  استمرت الأزمة طويلًا نسبيًّ
ا إلى الأس�وء، حتى ص�ار من المحتمل  تط�ورت تدريجيًّ
انقط�اع العلاقات. م�ا الذي يجعل ه�ذه الأزمة عميقة 
ومس�تمرة وتدريجية في تدهورها بهذا الشكل؟ يستحق 
لغ�زٌ كهذا أن يُدرَس دراس�ة دقيقة معمّق�ة.  يأتي كتاب 
كال كيريش�جي الذي يه�دف إلى شرح الأزمة الأخيرة 
بن تركيا والنظام الدولي الذي تقوده الولايات المتحدة 

إسهامًا ثريًّا في الوقت المناسب.
يب�دأ الكتاب ب�رح ما يصف�ه ب�"عدم الاس�تقرار 
العاب�ر للأطل�سي  المتزاي�د" ال�ذي يش�هده التحال�ف 
ع�لى "عدة جبهات" لم�دة طويلة. نقلًا ع�ن جي. جون 
ال�دولي بقي�ادة  النظ�ام  يُع�رّف كريش�جي  إكينب�يري، 
الولاي�ات المتحدة بأنّه "نظامٌ دولّي ليرالّي" ويس�تفيض 

بقول�ه: إنّ ه�ذا النظ�ام يُواج�ه "تحدي�اتٍ 
م�ن الداخل، حي�ث إن كلاًّ م�ن الولايات 
المتحدة والاتحاد الأوروبي واجه صعوبات 
اقتصادي�ة؛ وكذل�ك تحدي�اتٍ م�ن القوى 
الخارجي�ة، وبخاصة من الصن وروس�يا، 
ت�ان تس�عيان إلى نظام  هات�ان الدولت�ان اللَّ
دولي بدي�ل" )ص4(. ووفقًا لكيريش�جي، 
فإنّ ه�ذه الديناميكية البنيويّ�ة للنظام الدولي 
أدّت دورًا مه�اًّ في التح�ولات الأخ�يرة في السياس�ة 
التركية الداخلية، حيث ب�دأت الديمقراطية التركية في 
التراجع/الانحسار، كا بدأت ديناميكيتها الاقتصادية 
في التلاشي؛ وكذلك في السياس�ة التركية الخارجية، كا 
لُوحظ ذلك في تقاربها الأمني مع روس�يا )ص4(. على 
الرغ�م م�ن أن الأزمة البنيوي�ة للنظام اللي�رالي الدولي 
جعل�ت أزمة تركيا مع الولاي�ات المتحدة ممكنة، إلا أن 
ه�ذه الأزمة ذاته�ا هي مصدر إمكانية إع�ادة العلاقات 
التركية الأمريكية، ويعتقد كريشجي أن "ضان التعاون 
مع تركيا ودعمها س�وف يكون حاسا" لمواجهة "حزم 
روس�يا المتنامي"، وكذلك في إدارة حلّ القضايا الأمنية 

في الرق الأوسط )ص7، 14، 22(.
يه�دف الكت�اب إلى شرح العوام�ل الت�ي تس�بب 
التقليدي�ن"  حلفائه�ا  م�ع  تركي�ا  علاق�ات  "تده�ور 
)ص14(، فع�لى عك�س الأزمات الس�ابقة، ش�كّكت 
تركيا )بعمق( في الآون�ة الحالية في التزاماتها الأمنية مع 
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الغ�رب، وأبرمت اتفاقات عس�كرية عالي�ة التقنية مع 
روسيا. على سبيل المثال، وقّعت تركيا اتفاقًا مع موسكو 
لتزوي�د أنقرة ببطاريات صواري�خ أرض جو من طراز 
إس-400، وبدأت تركيا العمل مع روس�يا في أعقاب 
الأزمة الس�ورية، والتي تتنافس فيها الولايات المتحدة 
وروس�يا على النفوذ. لكن الس�ؤال الجدير بالطرح هو: 
لماذا تنظر تركيا، بصفتها عضوًا في الناتو، إلى روسيا على 
أنها مصدر للاس�تقرار والحاية؟ والجواب يس�يٌر، وهو 
أنّ عزوف/انح�راف تركيا عن النظ�ام الليرالي الدولي 
هو نتيجة تغيّرٍ في "الهوية". يجادل كريش�جي بأن حزب 
العدالة والتنمية تحوّلَ بعد انتخابات 2011؛ فمن جهة 
فَقَدَ مناصرو السياسات الليرالية البارزون مواقفهم في 
الح�زب، وفي الحكومات الوطنية )ص15(؛ ومن جهةٍ 
أخ�رى، اس�تفادت النخب�ة المتبقي�ة داخ�ل الحزب من 
فكرة الأمة؛ أيّ المجتمع المسلم الأوسع، وعليه تأزمت 
هوية تركيا مع الغ�رب )ص15-16(. على الرغم من 
أن كريش�جي يق�ول عن الحرب في س�وريا إنّه�ا "نقطة 
تحوّل رئيس�ة" في علاق�ات تركيا المتده�ورة مع الغرب 
)ص72(، إلا أنه يشير إلى أن أردوغان هو الذي جعل 
تركيا تتخلى ع�ن توجهها الغربي لمصلحة محور الرق. 
ومن ثَمّ لم تكن القضايا الأمنية هي التي دفعت إلى مزيد 
م�ن الانفصال ب�ن تركيا والغرب، وإن�ا عزوف تركيا 
لت النظ�ام الليرالي الدولي"  عن "القيم التي طالما ش�كّ
)ص122(. وطالم�ا بقيت العناصر الفاعل�ة التي تنأى 
بتركي�ا ع�ن القي�م الغربي�ة وتقم�ع "شرائ�ح المجتم�ع 
العلانية والغربية التوجه" في الس�لطة، فلا يوجد "أمل 
في حدوث أي تحسّن في المستقبل القريب" )ص121-

122 ، وانظر أيضًا ص149(.
ويشير كريش�جي إلى إمكانية عودة تركيا إلى النظام 
اللي�رالي الدولي؛ لأن "أردوغان يمتلك مس�يرةً طويلةً 
من الراغاتي�ة، وقدرة واضحة على أخ�ذ المنعطفات" 

)ص187(. ومع ذلك، لا يبدو هذا السيناريو مرجّحًا 
)ص188(؛ لأن�ه يب�دو لكريش�جي أنّ التوق�ع بتخي 
أردوغ�ان عن "أفضليات�ه الأيديولوجي�ة" )ص191( 
غير واقعي إلى حدّ ما )ص188(؛ لذلك فإن السيناريو 
الأكثر احتالًا هو "حالة من التوتر المستمرّ" مع الغرب 
والنظ�ام اللي�رالي ال�دولي. والمخ�رج الوحي�د من هذا 
التوت�ر ه�و ظهور "حرك�ة إصلاحي�ة" تمي�ل إلى توثيق 
العلاق�ات مع الاتح�اد الأوروبي داخل ح�زب العدالة 
والتنمي�ة )ص192(؛ لأن احتالي�ة صعود أي قائد إلى 
الس�لطة م�ن أيّ من الأحزاب المعارض�ة في تركيا يبدو 
غير ممكن�ة. وبالرغم من ذلك هناك رؤي�ة بديلة لقراءة 
كت�اب كريش�جي. إن إحج�ام الاتح�اد الأوروبي ع�ن 
الاحتض�ان الحقيقي لتركيا وإخف�اق الولايات المتحدة 
في التخفي�ف م�ن مخ�اوف تركي�ا الأمنية هم�ا ديناميتان 
مهمّت�ان تدفع�ان بتركيا بعيدًا ع�ن الغرب )ص193-
أن  يمك�ن  فإنّ�ه  الح�ال،  ه�و  ه�ذا  كان  وإذا  195(؛ 
ي�ؤدّي التغي�ير الإيجابي في سياس�ات الاتح�اد الأوروبي 
والولاي�ات المتح�دة تجاه تركيا دورًا حاس�اً في إصلاح 
العلاق�ات. إنّ مثل هذه الق�راءة البديلة قد تترك القرّاء 
في حيرة عاّ إذا كان انحراف أردوغان الأخير عن القيم 
الغربية هو نتيجة لحقائق/مقتضيات النظام الدولي! إن 
كريش�جي واض�ح للغاية في حجت�ه، بالرغم من كل ما 
س�بق، في أن مص�در ه�ذا الانح�راف ه�و الجانب غير 

الديمقراطي لأردوغان.
ع�لى الرغ�م م�ن ث�راء الكت�اب في دراس�ة تاري�خ 
العلاقات التركية الأمريكية الفعليّة مع التركيز بش�كل 
خ�اص ع�لى آخ�ر التط�ورات، إلا أن الكت�اب يع�اني 
مش�كلة الاختزالي�ة، وع�لى وج�ه التحدي�د الاختزال 
باس�تخدام برهان الُخلْف ) وهو برهنة أساس�ها إثبات 
صحة المطلوب بإبطال نقيضه أو فساد المطلوب بإثبات 
نقيض�ه(، أيّ اختزال كل مس�بّبات أزم�ة العلاقات إلى 
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شخص أردوغان. يكم كريشجي على ممارسات تركيا 
في كلٍ من السياس�ة الداخلية والعلاقات الخارجية من 
خلال معاي�ير النظام الليرالي الدولي )يُنظَر على س�بيل 
المثال ص12(، وبهذا، فإنه يفترض ضمنًا أن مؤسسات 
ه�ذا النظام، مثل فريدوم ه�اوس/ بيت الحرية، تقيس 
التط�ورات في تركي�ا بموضوعية وحياديّ�ة، إلا أنّ هذه 
ليس�ت الح�ال دائاً، فعلى س�بيل المثال، ع�لى الرغم من 
أن دورة قضاي�ا المحاك�م ب�ن عام�ي 2009 و2011 
مئ�ات  ق�ة، ووضع�ت  ملفَّ أدل�ة  إلى  اس�تندت جزئيً�ا 
م�ن الضب�اط العس�كرين والصحفي�ن والسياس�ين 
والأكاديمي�ن في الس�جن على إثرها- ف�إن الكتاب قد 
غ�ضّ الطرف ع�ن حقيقة أن نفس المؤسس�ات الغربية 
وصفت ه�ذه العملي�ة القضائي�ة بوصفه�ا علامة على 
التحسن الديمقراطي في تركيا )صفحة130(. تكشف 
هات�ان الصورت�ان المختلفت�ان عن نقطة حرج�ة للغاية 
تخصّ المنطق الذي يجادل به كيريش�جي؛ علاوةً على أنّ 
الكتاب يطرح بش�كل مس�تمر س�ؤالًا مثيًرا للاهتام لم 

يهتمّ به أو يعرّج عليه كريش�جي، وهو إذا ما كانت كل 
هذه الأحكام الصادرة عن المؤسسات الغربية صحيحة 
بش�كل موضوعي، أم أنها نتيجة أزم�ة تركيا مع النظام 

الدولي الذي تقوده الولايات المتحدة؟
هذا السؤال مهمّ؛ لأنه يكشف حقيقة أن كريشجي 
يُلقي كلّ اللّوم على صانع القرار الفردي )أردوغان( في 
أزم�ة تركيا المتزايدة مع النظام ال�دولي بقيادة الولايات 
المتح�دة، في حن هّم�شَ الديناميات النظامي�ة )المتعلقة 
بكيفية عمل النظام الدولي(. وعلى الرغم من أن الكتاب 
يبدأ بالتركيز على أهمية المتغيّر النظامي في شرح س�لوك 
الفاعل�ن السياس�ين إلا أنّ�ه يوحي في تحليل�ه النهائي 
بأنّ القائد الس�ياسي هو مص�در كلّ شيء. وبالرغم من 
ا لطلاب السياس�ة  ه�ذا، فإن الكتاب مص�درٌ غنيّ جدًّ
الخارجية التركية؛ لأنه يقدّم تحليلًا مفصّلًا للغاية لأزمة 
تركي�ا الأخيرة مع الغرب، كا أنه  قراءة جيدة لصانعي 
السياس�ة الراغب�ن في فه�م أس�باب الأزم�ة والحل�ول 

الممكنة لها.


